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Pfluger Alexa pénziigyi ligyintézo

Csuri Istvanné pénziigyi tigyintéz6
Tokajiné Horvath Anita élelmezésvezets
Jegyzékonyvvezeto:

Horvathné Kiss I1diko

Igaz Sdndor tarsuldsi tandcs elndke: Tisztelettel és szeretettel koszonti Zalahalap,
valamint Saska Onkorményzatok képviseletében megjelent tarsulasi tanacs tagokat, a jegyzot
valamint a Kozos Hivatal dolgozoit. Tajékoztatia a jelenlévdket, hogy az intézmény
igazgatoja sajnos betegsége miatt nem tud részt venni a mai tilésen.

Megallapitja, hogy a Tarsulasi Tandcs 12 tagjabol — 11 tag jelen van, az iilés
hatarozatképes.

NAPIREND ELOTT

Igaz Sandor tarsuldsi tandcs elndke: Javasolja, szavazzanak arra vonatkozéan, hogy a mai
nyilvéanos tilés napirendjét a kikiildott meghivoban foglaltaknak megfeleléen hagyjak jova.

Megkérdezi, hogy a napirendi pontokkal kapcsolatban van-e valakinek mas javaslata?
Keéri, akinek kiegészitése, hozzaszolasa van a napirendi ponttal kapcsolatban az tegye meg.
Mas javaslat nem hangzott el.

Igaz Sandor tirsulasi tandcs elnéke: Kérdés, hozzaszolas, mas javaslat nem lévén, kéri, aki
egyetért, kézfeltartassal szavazzon!

A Téarsuldsi Tandcs 11 igen szavazattal, ellenszavazat és tartézkodas nélkiil meghozta az
alabbi:

20/2024. (X1.7.) T.T. Hatiarozat

2024. november 7. napjin Zalahalip, Saska
Kézségek Onkormanyzatainak Ovoda-, és
Fézékonyha Fenntarté Tarsulds Tarsulasi
Tanacs nyilvinos iilésének napirendjét az
alabbiak szerint allapitja meg:

NAPIREND

1.) » Kacagé ,, Napkozi Otthonos
Ovoda-, és Fézékonyha mitkodésérél késziilt
belsé ellenorzési jelentés megtargyalasa

Eléado: Igaz Sandor
tarsulds elnoke

[\



NAPIREND TARGYALASA

1.) ,, Kacagé ,, Napkozi Otthonos Ovoda és Foz6konyha miikodésérol késziilt belso
ellendrzési jelentés megtiargyalasa

Eléadé: Igaz Sandor
tarulis elnoke

irasos eloterjesztés a jegyz6konyvhoz mellékelve

Igaz Sandor tarsuldsi tanacs elnoke: A Tarsuldsi Tanacs a ,» Kacagé ,, Napkozi Otthonos
Ovoda-, és Foézokonyhandl feltart hianyrol szolo eléterjesztést 2024. oktdber 15. napjan
megtartott tarsuldsi ilésen megtargyalta és azt a dontést hozta, hogy az el6terjesztés
megtargyaldsara jabb tarsulasi tanacsiilést hiv dssze, ezért keriilt dsszehivasra a mai tarsulasi
ilés. A dontés akkor az volt, hogy az iilésre hivjak meg Kovessiné Miiller Katalin belsd
ellen6rt  valamint Tokajiné Horvath Anita élelmezésvezetdt, valamint az intézmény
1gazgatdjat.

A Tarsulasi Tanics tagjai a ,, Kacagé ,, Napkoszi Otthonos Ovoda-, és Fézokonyhan 2024.
marcius 20. napjan késziilt jegyzokdnyvet megkaptak, az abban foglaltakat megismerhették.
A belsd ellendr altal készitett jelentés ismételten kikiildésre keriilt.

Felkéri Csuri Istvanné pénziigyi tigyintézot, hogy mondja el észrevételeit a belsé ellenbrzési
Jelentéssel kapcsolatban.

Csuri Istvanné pénziigyi iigyintéz6: A megkapott belsd jelentést atnézve, a hiany nagyrészt
abbdl adédik, hogy az elmilt években nem megfeleld iitemben lettek a téritési dijak
megemelve. Szamitésai alapjan a hiany 6.796.241 Ft, ami vélemény szerint, még mindig nem
pontos 6sszeg.

Az ellendrzési jelentés alapjan megéllapitott egy adagra jutd koltést 1.532 Ft — ebbe benn van
a gyermek €s a felnét étkezés, vagyis mindenki és ehhez viszonyitotta a szamitasait, amennyi
volt a téritési dij, annak a kiilonbdzetét felszorozta az adagszammal és abbol jott ki a
végeredmény.

A konyha 2023. éves kiadasa 8sszesen 54.790.962 Ft, az éves adagszam pedig 35.965 Ft.
A konyha 2023. évi kiadasainal 1 f6 teljes dllasban szerepel, ami valéjaban nem igaz, mivel
csak fél dllasban van a konyhén, ami azt jelenti, hogy az 54.790.962 Ft-ot csékkenteni kell

2.400.827 Ft-al.

Tovabba 2023. évben nem lettek kiszamlazva az Snkormanyzati rendezvényeken felhasznalt
nyersanyagok sem, aminek az dsszege 1.416.018 Ft, tehat ezt is le kell vonni.



A konyha 2023. évi kiadasa Osszesen igy 50.974.117 Ftra csokken. Ha ezt az Osszeget
osztjuk el a 2023. évben §z6tt étel adaggal, akkor az 1 adagra juto koltség 1.417 Ft lesz, az
1.532 Ft-al szemben, ami 115 Ft kiilénbséget eredményez 1 adagnal.

Tehat megdllapithato, hogy a hiany nagyrészt abbol adédik, hogy az elmult évben, nem
megfelelé itemben lettek megemelve a téritési dijak, mivel ha az 1.417 Ft-al szamoljak ki a
koltségeket, akkor az 5.264.377 Ft-ra jonki, a

A konyha kintlévésége kb. 735.629 Ft-ra tehetd, az élelmezésvezetd tdjékoztatasa alapjan. Ha
€z az Osszeg még befolyik, akkor csokkenti a kimutatott hidnyt. A készletnél 200 ezer forint
kiilonbség van az nem nagy tétel, a nyito és a zar6 készlet kozott.

Olvasta a jegyzokonyvet ami késziilt az ovodaba, ott is felmeriilt az, hogy van amikor
tobbletfozés tortént, az akar 10.000 Ft-os koltséget is jelenthetett naponta. Ha nem is 10.000
Ft, hanem példaul napi 1.000 Ft-ot szamolnak és azt beszorozzak 220 nappal, az is 220 ezer
forint, ha napi 2 ezer forint volt a tGlfézés akkor az 440 ezer forint, ezt & nem tudja
megéllapitani, de ez is befolyasolhatta ezt az Osszeget. Mast nem tud ehhez hozzafiizni, ezeket
tudta 6 most kiszamolni, majd a belsé ellenér elmondja a véleményét ezzel kapcsolatban.

Igaz Sandor tirsuldsi tanacs elnéke: Kéri, akinek van még kérdése az tegye meg.

Rozsnyai Maria tarsuldsi tandcs tagja: A belsé ellendr a 7. oldalon 1évé tablazatban
szerepld  54.790.962 Ft-ot, osztotta ¢l a 6. oldalon 16vé 6z6tt adag Osszesenjében szerepld
35.753 adaggal. Viszont meg is van jegyezve a 7. oldalon a tablazat alatt, hogy atlaggal lett
szamolva, nem lett szamolva az eltérésekkel, hogy napi egy vagy napi haromszori étkezést
tartalmaznak-e az adatok, és emiatt sem lehet teljesen pontosan kiszamolni a hianyt. Neki ez
a véleménye ezzel kapcsolatban.

Horvith Bence tarsulasi tandcs alelnoke: Az egy adagra es6 alapanyag koltsége 669 Ft,
abba bent van akkor vendégétkezésnél az ebéd, vagy az Ovodat nézik akkor a reggeli is benne
van, meg az uzsonna is ? Azért kérdezi, mert az atlagon is el lehet cstszni.

Csuri Istvanné pénziigyi iigyintézé: Benne van minden étkezés, egy atlagot néztek, benne
vannak az évodasok haromszori étkezéssel, benne vannak a napkozinek a kétszeri étkezése,
benne vannak a vendégétkez6k, mindenki benne van, azért atlag.

Ezt az Anita tudja pontosabban elmondani.

Horvith Bence tarsulasi tandcs alelnoke : Nem akar bekeverni, de egyeztetett mashol, ahol
jelenleg 400 Ft/adag az alapanyag é4ra. Ebbe bent van az a kenyér is, amit tizorainak
megesznek, meg a délutani is, tehat a 400 Ft-ba bent van minden kompletten.

Ez az atlag mennyire jo, hogy atlag, mert itt 669 Ft/adag az alapanyag koltség. Hogyan
veszik ezt az 4tlagot, mert abba is el lehet Gszni, mint mar mondta. Az ovodanal a harom
¢tkezés van benne, a vendég étkeztetésnél pedig meg csak 1 étkezéssel tudnak szamolni.
Annal is el lehet csuszni, nem mindegy az atlag.

Tokajiné Horvith Anita élelmezésvezett: Azt, hogy a belsd ellenér hogy allitotta 6ssze az
atlagot 6 érti, az 6sszes koltség el van osztva az sszes adagszammal. Viszont van nala egy
aremelési javaslat, amit mar &sszeéllitott. Abban korcsoportokra és étkezési csoportokra is le
vannak bontva a nyersanyag normdk, tehat 6vodasra és haromszorira és gyermekebédre és



felndtt étkezésre is le van bontva. Frti, hogy a belsé ellendr hogy szamolta ki, mondhatna,
hogy redlis, de nem igazan redlis, de nem lehet ezt pontosabban meghatarozni. Tud
alapanyagérakat mondani étkezési meg mennyiségi szamoldshoz, de az inkabb az aremelési
javaslathoz fontosabb. Azt, hogy a belsd ellendrzési szamitast mennyire befolydsolja, azt nem
tudja.

Igaz Sandor tarsuldsi tandcs elnoke: Normativat is kaptak, a normativa ebbdl az 6sszegbél
mar lejott ?

Még egy kérdés. Az dvoda zarszamadasa maradvénnyal volt elfogadva, akkor ez a hiany, hol
jelentkezett ?

Csuri Istvanné pénziigyi iigyintézé: A gyerekétkeztetésre kapnak normativat. Most csak a
vendégétkezbt és a szocialis étkezdt és a munkahelyi étkez6k koltségével szamolt. A kiadas,
az Osszes kiadds, ami meg van allapitva, az az 54.790.962 Ft, abba minden koltség benne
van, az lett elosztva az dsszes adagszammal, a 35.753 adaggal, amiben valéban benne van a
gyerekétkeztetés is.

A zérszamadasban 9sszességében van bent az dvoda és a konyha egybe szerepel. Abba bent
van a finanszirozés is, hogy a Zalahalapi Onkormaényzat mennyivel finanszirozta az allami
tamogatdson feliil az dvodat és a konyhat.

Molndar Laszl6 tarsulasi tanacs tagja: A gyermekétkeztetésre kapott normativa fedezi a
gyermekétkeztetést ?

Csuri Istvanné pénziigyi iigyintézé: Igen fedezi.

Igaz Sandor tarsulisi tandcs elndke: Atadja a szot Kovessiné Miiller Katalin belsd
ellenérnek, aki a jelentést készitette.

Kovessiné Miiller Katalin belsé ellenér: Tokajiné Horvath Anita élelmezésvezetd
hozzaszo6lasahoz annyit szeretne mondani, hogy igen 6 egy étlagot szamolt, nem lett lebontva
korcsoportokra. A tablazatban szerepelnek az Gsszes bevételek és az Osszes adagszamok,
azokkal szamolt, az valoban csak egy atlag alapjan késziilt.

Csuri Istvanné pénziigyi iigyintézé: A jelentés 4tnézése utdn szamitisokat végzett. Arrdl be
is szémolt a tandcsnak. Roviden 2023. évben 1 6 dolgozd a konyhanal szerepelt
allomanyban, de valdjaban csak fél allasban volt a konyhén, viszont teljes 4llasban szerepelt a
koltségek kozott, ez — 2.400.827 Ft-ot jelent. Az onkormdanyzat 2023. évben a rendezvényekre
1.416.018 Ft alapanyagot vésarolt a konyha szamlajara, ami nem lett kiszamlazva az
Onkorményzat részére. Ez is csokkenti a kimutatott 7.137.508 Ft hianyt. Mindezek levonasa
utdn az az 54.790.962 Ft 50.974.117 Ftra csokken. Ezen felil a konyhanal az
¢lelmezésvezeto tdjékoztatdsa alapjan a kintlévéség 735.629 Ft, amibdl, ha befolyik valami az
is csokkenti ezt az Gsszeget. Tehat mondhatd az, hogy az étkezési téritési dijak nem
megfeleld titemben lettek megemelve.

Kovessiné Miiller Katalin belsé ellenér: A szimitis helytallo. Az altala szamolt szam, egy
atlag szam. Azt lehet pontositani még jobban, az egyértelmd. Csuri Istvanné pénziigyi

dolgoz6 szamitdsa pontosabb.

Igaz Sandor tirsulasi tandcs elnoke: Akkor ez a szamitds elfogadhat6 ?



Kovessiné Miiller Katalin belsé ellenér: Igen, ez igy elfogadhatd, ez részletesebb. Amit
Csuri Istvanné kiszamolt, sokkal részletesebb, id6ben is figyelembe veszi az aremeléseket, az
pontosabb szamitas, mint az 6vé, hisz a jelentés egy éves 4tlag szerint készilt.

Igaz Sandor tirsulasi tanacs elndke: Ha jol értelmezi, akkor igazabdl, amit eldtte
feltételeztek, akkor nem egyfajta lopas tortént, hanem az Onkormanyzat mulasztdsa nem
torvénysértése, de igazabol amiatt tortént, hogy Zalahalapi Onkormanyzat nem emelte meg
iddben a dijakat és emiatt kellett a Zalahalapi Onkormanyzatnak kipotolni azt a kiildnbozetet,
ami itt keletkezett,

Csuri Istvanné pénziigyi iigyintéz6: Nem biztos, hogy ez az az Osszeg, pontos dsszeget nem
lehet mondani.

Igaz Sandor tirsulasi tandcs elndke: Ezek utan meg van mar minden informéaciojuk ? Van
még valakinek kérdése.

Mité Zoltan tirsuldsi tanacs tagja: Gongyolodott a hiany, azt elosztva 227 nappal, az
310.500 Ft-ra jon ki koriilbeliil. Ezt valakinek azért észlelnie kellett volna. Ez nem egyik
naprol a méasikra ment nem ? Ez egy éves hidny. Ezt kinek kellett volna ellendrizni 2 A
zarszamadasnal miért nem deriilt ki ?

Molnarné Luczi Borbala tirsulasi tandcs tagja: A gyermekek utan kapott normativa miért
van beleadva, hisz azt mondtak, hogy az fedezi.

Szakonyiné Forré Maria tarsulasi tanics tagja: Nemcsak az tartozik bele, vannak a
személyi juttatdsok, dologi kiaddsok €és kiilonboz6 beruhazasok, amibdl dsszetevédik, hogy
mennyi az egy adagra es6 sszes kiadas. Tébb mindenbé] adodik Sssze, nem csak abbél, amit
megrendelnek ételt.

Sinké Norbertné tirsulasi tandcs tagja: 1 hénap utdn nem észleli elhiszi, 2 hénap utan
sem..., de amikor mar a 3 honap utan is hozza kell tenni az Onkormanyzatnak, akkor azt mar
valakinek észre kellett volna venni !!! Oké, hogy 1 hénapba elcstisznak, de egy éven

keresztiil ? Es mindig hozza kellett potolni 7 A pénziigynek nem kellett volna ezt ellendriznie
(')

Igaz Sandor tarsulds tanacs elndke: Erdekes kérdés, de erre nem tud valaszolni. Ez igy volt
kezelve.

Maté Zoltan tarsulasi tandcs tagja: Kinek kellett volna ellenrizni, hogy ne legyen ekkora
hiany ?

Horvith Bence tarsulasi tandcs elndke: Azt milyen sirin ellenérzik, hogy egy adag
alapanyag koltsége mikor véltozik ? Havonta ?

Tokajiné Horvath Anita élelmezésvezeté: Nem az aremelkedés az mindig latszik, az
egyértelmien latszik a beszerzéseknél. O csak nyersanyag arakbol tud gazdalkodni. Van egy
norma megszabva korosztalyonként, adagonként, hogy mennyibe kell nettoba beleférni és
ahhoz tartja a nyersanyagokat. Tehét, ha 440 Ft egy étkezés nyersanyag normadja, akkor ¢ 440
Ft-on beliil marad.



Horvith Bence tirsulasi tandcs alelndke: Ha 500 adagot féznének ? Nem fligg az
adagszamtol az alapanyag 4ra ? Nagyobb vagy kisebb nem lesz az adag ugye ? Meg van,
hogy mennyit kell kiadni adagonként ?

Tokajiné Horvath Anita élelmezésvezetd: Igen, meg van, hogy mennyinek kell lennie egy
adagnak. Szigoruan van szabalyozva. A kiszabat az mindig elkésziil, egy kozétkeztetési
konyv alapjan késziilnek el a kiszabatok. A normaba mindig bele kell férni. Mindig gy van
kikalkulélva az étlap. Vannak drdgdbb ételek. 10 napos atlagot kell nézni az alapanyagbol,
vannak draga ¢s kevésbé draga ételek, a 10 napos 4tlagba ebbe a normaba bele kell, hogy
férjen az alapanyag koltség.

Igaz Sandor tarsulisi tanacs elndke: Ami probléma volt, és talan mar ki kiiszobolték, hogy
a pénziigy csak a szdmlakat ismerte a kiszabatot a tdbbit azt csindltik, de nem tudtak, hogy
mennyi a bér, mennyi a dologi kiadés stb. ¢s ez a kett6 ez egymas mellett mindig elcsuszott.
Erre mondték azt, hogy nem volt j6 a kommunikacié a két intézmény kozott. De akinek ezt
ellenrizni kellene az az intézmény igazgatdja, mint munkahelyi vezetd. Az, hogy neki ehhez
nem sziikségszer(i, hogy értsen, akkor viszont Iépjenek tovabb, ki az 6 munkaltatoja, utana
pedig a Képviselo-testiilet kovetkezik, tehat a polgdrmester és utana a Képvisel$-testiilet. Az,
hogy egy vezetd ellenérzésének elmulasztasa latszik, az egyértelmii. Ezzel mar nem tudnak
mit kezdeni. A talfézések, meg a nem megfeleld kanal hasznalata stb. ami a jegyzékonyvben
benne van, az kikiiszobo16dott azaltal, hogy a szakacsné mar nincs az intézményben, aki ezt a
részét okozta, azokat az adminisztrativ intézkedéseket megtették, ami ahhoz sziikséges, hogy
nincs plusz kivétel, csak jegyzokonyvvel és érdekes modon még az informacioi szerint a
moslék is kevesebb, az izr6l nem beszél, mivel azt nem tudja, azdta nem evett még.

[lletve azt mondtak, hogy havonta kérnek egyeztetést a konyha és az ovoda kozott és még
chhez hozza tartozik, hogy a naprakész leltarnak is meg kell lennie, ami az informacidja
szerint meg van. Napra kész a mar teljes konyhai leltar. Ebbe van az 5 kg cukor és a minden
is. Nem hive a til adminisztralasnak, de azt gondolja, hogy ezen csak ez segit. Ezeket az
intézkedéseket megtettck.

dr. Benké Réka jegyzé: Egy mondattal szeretne kiegésziteni. Benne volt a javaslat a
jelentésben a kommunikécié a konyha és a pénziigy kozott. J6 hirrel tud szolgalni, ha Csuri
Istvannét ¢és Tokajiné Horvéath Anitat kérdezik elkésziilt az eléterjesztés, ami a jov8 heti
testiileti tlésre lesz eloterjesztve, kommunikaltak a pénziigy és a konyha dolgozoi és az
alapjan keriil az el6terjesztés a testiilet elé, ami ma kikiildésre is keriilt. A jelentésben rosszul
van bent, nem volt hdromszori emelés a tavalyi évben. Egyszer elékészitették a javaslatot
aprilisban, akkor viszont nem emelkedett meg az Osszes teritési dij, a vendég illetve az
alkalmazotti dijakat modositottak a téritési dijak csak szeptember 1. napjatél emelkedtek.
Valoszinlleg az a 8 honap hianyzik, vagy amit esetleg aprilisban meg kellett volna emelni, de
akkor nem sziiletett ilyen dontés. Amit szeptember emeltek az meg nem volt elegend? arra,
hogy kevesebb legyen. Az idei évben ugy megy be az anyag, hogy januar 1. napjatoél
emelkednek ezek az drak. Biznak abban, hogy ez azért érzédni fog a jévére nézve.

Igaz Sandor tarsuldsi tandcs elnoke: Van-e még kérdése, véleménye valakinek.
Szalai Janosné tirsuldsi tanics tagja: Milyen rendszerességgel, havi rendszerességgel

szedik a téritési dijat ?
A lemondésok hogy térténnek ?



Hany ¢tkez8 van egy nap ? Azt ki ellendrizni ? Ugye egyik nap rendelnek, mert jo kaja van,
masik nap meg olyan van, amire gondol egyet és lemondja. A heti meniibé] mindig
csemegeznek és nem rendelnek minden napra. Az a kérdés, hogy ezt hogyan tudja kévetni ?
Amikor leféznek 135 emberre egy nap, de meggondolja beldle magat 25, akkor mi van ?
Tudja-e, hogy melyik az a 25 ember, aki éppen lemondta és szakdcs kap-e felvilagositast
arrol, hogy az aznapi kajat azt nem kell kiadni.

Minden alkalmazott fizet étkezési hozzajarulast ?

Tokajiné Horvath Anita élelmezésvezetd: Havi rendszerességgel keriilnek beszedésre a
téritési dijak, a lemonddsok ugy miikodnek, hogy reggel 9 6raig lehet a kovetkezd napi
étkezést lemondani. Errél minden évben tajékoztatast kapnak az étkezék. Ez a rendelés miatt
van igy, mivel a friss aruknal délelétt 11-ig tud a rendelésen valtoztatni. A széraz aruknal nem
gond, az ott marad a raktarban és felhasznalasra keriil késébb.

Az étkezbket 6 tartja nyilvan.

Tudja, hogy ki az aki lemondja. Név szerint nyilvan vannak tartva az étkezok. 10 napos étlap
van el6ére mindenkinek kikiildve, itt most a felnétt étkez8krél beszélnek, akik valogatnak az
ételek kozott. Az egy tévhit, hogy a fézelékek oleséd ételek és azért nem rendelik a fézelékes
ételt és inkabb maradnak a rizs, és hus koretes, a finomabbnak mondod ételeknél.

A foézelékek a legdragabbak szinte az étlapba, az az amit jellemz6en nem is rendelnek.
Tobbszor is megbeszélte a szakdcsndvel, meg az intézményvezetével is, s6t valamelyik
Jegyz6kdnyvben benne is van. A fozelékes ételek dragabbak mert ott kell feltétet is biztositani
¢s ott a zOldségmennyiség amit meg kell venni a fézelékhez és ott van a kenyér is. Egy
f8zelékes étel haromféle osszetevd és bizony a fozelékek a legdragabb ételek, akarmilyen
hihetetlen is. Azért nem jelezte senki felé, hogy valogatis van az étlapba, mert nem a
legdragabb ¢teleket szeretik €s rendelik. Ez nem befolydsolja a konyhanak a bevételi oldalat,
mert egy olcsobb nyersanyag koltséges ételbdl szokta altalaban tébbet rendelni.

Akt kér, aki szol, hogy szeretne holnap, holnaputén vagy akér egész hétre, mert van olyan
alkalmazott is, aki elére leadja, vagy aki ott eszik a munkahelyen, 6neki igen ki kell fizetni
azokat az adag étcleket, amiket elfogyaszt. Ezt egy j6 intézkednének tartja, mert igy ket is
védi.

Igaz Sindor tarsulisi tanacs elndke: Két dolgot szeretne elmondani. Az iskolanal 8.45-kor
le szoktak adni, legkés6bb 9 ordig, hogy ki hianyzik. Ezzel nincs probléma. Ott van probléma,
akik nem adjdk le azt, hogy a gyerek beteg, de az ebédje egész honapra be van tervezve,
viszont nem szolnak, hogy a gyerek hidnyozni fog, utdna pedig nem akarja kifizetni,
mikdzben ki kellene. Els6sorban nem az 6vodéba jelentkezik, mert ott egyrészt nagyon
kevesen fizetnek, masik pedig elsésorban a nagy gyerekeknél csinaljak ezt kdnnyen a sziilok,
nem jon a gyerek, nem is szolnak. Még délutdn sem szdlnak, mert legalabb 2 nap utan tudnék
azt, hogyha jelzik. Hivatalosan nem tehetik meg, hogy hidnyzik a gyerek és lemondjak, mert
ezt a sziilonek kellene lemondani. ugyanez vonatkozik a kirandulasra is. Mar elére szoktak
jelezni a konyhanak, hogy széljanak mar a sziilének, hogy valamit csindljanak, ha a gyerek
elmegy kirandulni egy napra, akkor lehet-e egyébként azt, hogy hidegételt, vagy barmit, mert
rugalmasan megoldja a konyha. Viszont nem szélnak egy szot sem, az étel le van f6zve, de
nem is akarja Kifizetni, mert nem volt ott a gyerek, nem ette meg. Ezt minden évben
¢lmondja, minden elsé sziiloi értekezleten az egyik téma ez. Az elsd sziildi értekezletre
egy¢bként eljonnek a sziillok, tébbre nem, meg esetleg a 8. osztélyos 1. félévben eljonnek, a



tovabbtanulds miatt, de nem érdekli 6ket és a legszomoribb ebbe az, hogy ezeknek a
nagyrésze ingyenes étkez6. Hat ugyis ingyen van. Mindig elmagyarazza, hogy nincs ingyen,
csak nekik. Attol még valakinek azt ki kell fizetni, az egy dolog, hogy van rd normativa is, de
a kiilsnbdzetet az Onkormanyzatnak kell akkor is kifizetni. Meg vannak sértédve, hogy ki van
szamlazva. Természetesen utdlag kell fizetni.

Szalai Janosné tirsulasi tandcs tagja: Miért kell utolag fizetni ?

Tokajiné Horvith Anita élelmezésvezeté: Van az utélag fizetés és van az elére fizetés. Az
elore fizetésnél a kovetkez6 honap eldre fizetésébol vonja le azokat a napokat, amikor az
el6z6 honapban lemondték az étkezést. Amikor idejott az volt a gyakorlat, nem talalja,
annyira rossz gyakorlatnak az elére fizetést sem, mert ha elére nem fizet valaki, akkor utélag
sem fog.

Szalai Janosné tarsuldsi tandcs tagja: Ha elére torténne a fizetés, akkor érdeke, hogy
szoljon. Erdeke, hogy lemondja. Ha eldre fizet egy honapot, le fogja lemondani.

Sinké Norbertné tarsulasi tandcs tagja: Azért nem lehet megvonni az ebédet, mert a sziild
nem fizet, az ebédet akkor is ki kell adni, erre t6rvény van. Azt nem lehet, hogy nem fizet a
sziilo, akkor nem adjak oda az étkezést a gyereknek.

Szalai Janosné tarsuldsi tanics tagja: Lehet, hogy csak 6 reg, nem tudja, de ¢k a régi
idokben egy honapot eldre kifizettek a gyerekeknek is. A kévetkezé honapban aki amelyik
nap nem volt le lett vonva a kévetkezd hénapban. Aki nem mondta le annak viszont ki volt
fizetne. Nem kellett vitatkozni azon, hogy a sziild hibaja miatt ki kellett fizetni az étkezést,
mert nem volt jelentve a lemondas. Ha lemondtdk, akkor meg a kévetkezd hénapban
jovairtak nekik azt az 6sszeget. Ez egy jarhat6 Gt, mert akkor feleldsséget érez a sziils, hogy
lemondja, ha nem kérik, hisz kifizette.

Szakonyiné Forré Madria tarsuldsi tandcs tagja: Egyetért a hozzaszolassal. Az ételt
mindenképpen kap a gyermek. Nincs olyan, hogy a sziilé nem fizetett és a gyerek nem kap
enni. Tényleg felelésséget fog érezni a szill, hogy legkozelebb lemondja, mert elére kifizette.
Majd legkézelebb gondolkodik réla, hogy olyanért ne fizessen, amit nem vitt el.

Sinké Norbertné tarsulasi tandcs tagja: Olyan kérdése van még, hogy akik nem fizetnek
ebédet mennyi id6 utan, mi a legrégebbi olyan szamla, amit nem fizettek ki a sziilék.

Tokajiné Horvath Anita élelmezésvezeté: Egy ilyen sziil§ van, akinek harom gyermeke
étkezik a konyhdn. O nagyon nagyon sok szamlat nem fizetett ki. Kozel 200 ezer forint
tartozasa van és most 1 sziil6rél beszélnek.

Sinké Norbertné tirsuldsi tanacs tagja: Azt szeretné megkérdezni, hogy akkor miért nem
lett ez ellen a sziil6 ellen beadva a végrehajtas ? Azt viszont meg lehet csinalni.

Igaz Sindor tarsuldsi tandcs elndke: Teljesen jogos, azt, hogy miért nem lett eddig
behajtva azt nem tudja. Harom olyan csalad van, akik régéta nem fizetnek. Ennél a csaladnal
az egyetlen probléma, hogy nagyon sok végrehajtas van elleniik mas tigyben is. Voltak bent
nala, €s azt igérték, hogy ezt a tartozast harom honapon beliil ki fogjék fizetni. Még mindig
hitt nekik.



Javaslatként elhangzott, hogy fizessenek a sziilok eldre, viszont, ha most ezt bevezetik, akkor
lesz olyan pillanat, amikor az elmult havit is kellene fizetni és a j6v6 havit is kellene fizetni,
tehat egyszerre két hénapot.

Azt javasolja, ha ezt elfogadjak,- és tamogatja is - , hogy egy sziinet utan legyen bevezetve.
Tehat vagy a nyari sziinet, mert akkor ugye ott gyakorlatilag nagyon lecsdkken és nem lesz
akkora az Osszeg egy-egy csalddnal. Vagy a téli sziinet — mivel kevesebbet kell fizetni
januarba — és ténylegesen majdnem két hét a sziinet, tehat igy fele lenne a téritési dij, vagy
még jobb a nydari sziinet, mert akkor pedig igyis tGgyis ledll a konyha egy idére. Azok a
gyerekek kapnak ételt nyaron, akik amugy is ingyenes étkezok, dket ez nem fogja érinteni.

Egyértelmlbb lenne ha jovd szeptembertdl vezetnék be az eldre fizetést, amikor indul az
iskola.

Tokajiné Horvath Anita élelmezésvezeté: Aki nem fizet utélag, az elére sem fog. Aki nem
mondja le az étkezést, annak kiszdmlazza pld. osztalykirandulast. El6tte valé nap ir nekik,
hogy nem mondtak le az étkezést, tudja, hogy kirdndulni mennek a gyerekek, akkor Iégyen
szives hozza az éthordot vigye el, vagy mondja le. Van amikor erre sem reagalnak a sziilok.
Van amikor személyesen keresi meg Oket.

Rozsnyai Madria tarsulasi tandcs tagja: Azoknal a vendégétkezoknél, akik gy mond
valogatjak az ételeket, azokndl is kellene egy szabalyozds. Ki kell adni elére az étlapot
legalabb 30 napra, nem 10 napra. Akkor tudni fogjak, hogy az adott egy honapba, 6k hanyszor
fognak kérni ebédet.

Sinké Norbertné tarsuldsi tandcs tagja: Megérti, hogy nem fog fizetni elére sem, aki eddig
sem fizetett. Azért kérdezte, hogy miért nincs végrehajtds. Ha azt latjak, hogy ennek
semmiféle szankciondldsa nincs, tehat 6k siman megtehetik azt, hogy kb. 1 éve nem fizetnek
¢s semmi nem tortént, teljesen mindegy, hogy mennyi végrehajtas van ellene, akkor ezutan
fog menni a t6bbi ember is. Ha mas megteheti, akkor 6k is megtehetik, hisz nincs semmiféle
kévetkezménye, €s meg fogjédk csindlni. Az a baj, hogy olyan vilag van, annyira nagy a
dragasag, hogy nagyon nagy a veszélye annak, hogy egyre tobben fogjék ezt csinalni, ha ez
igy van.

Horvath Bence tarsuldsi tandcs alelndke: Ha van tartozas, akkor a Testiilet szocialis alapon
el tudja donteni, hogy annak a csaladnak valamit engedjenek, vagy valamilyen szocialis
segélybdl tdmogassak. Le lehet szlimi azokat, akdrmilyen uton médon vissza lehet szerinte
forgatni azt a pénzt. Visszatérve arra, hogy amikor vitte az ételt, az iskola lejelenti fél
kilenckor az adagokat, 9 orakor vagy negyed tizkor viszont mér kész ebéd szokott lenni.
Akkor hova jelenti le ?

Tokajiné Horvith Anita élelmezésvezeté: Masnapra jelentik le, nem aznapra. Megszokta
keresni a sziiloket, ezt mar csak a sajat maga munkajanak konnyitése érdekében. Ugyan ez
van az ovodas sziiléknél is. Ott is szol, hogy hozzék az éthordot, vagy mondjak vissza. Ez
nagyon szajbaragos torténet, s ezt napi szinten folyamatosan csinlja.

Horvath Bence tarsuldsi tanics alelnoke: Kicsit tisztabb legyen az egész torténet. Van egy
pénziigyes az Onkormanyzaton, Csuri Istvanné. Mi lenne, ha a befizetés a pénziigyon torténne
meg, ¢€s akkor egy honapra elére, normalis esetben, bemennek, kérnek egy honapra
el6fizetést, akar vendégként, mert ugye a vendégekkel van itt a probléma.
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O nem biztos, hogy megengedné, hogy hétfén visznek, kedden nem, szerdan visznek,
cstitdrtokon nem. A pénziigy kinyomtat a befizetés alapjan étkezési jegyet 20 napra, fel van
datumozva, ¢s azt leadjdk az élelmezésvezetdnek és az vendégétkezés ott van névre szoldan.
Lehet, hogy tintaban t&bb, de Iehet, hogy jobban nyomon lehet kvetni. Ugy, hogy a vendég
bemegy az élelmezésvezetdhdz, aki ott van, vagy nincs ott az nem j6, valahol lehet jobb lenne
az, ha befizetne valaki egy hénapot és vannak jegyek, leadjak és megmondanak, hogy
vendégétkeztetésbol bejott 90 adag a mai napra.

Valahogy meg kell oldani, de igy a pénziigyon lenne minden. Az, hogy hétfére befizetnek,
keddre nem mert nem izlik, azt a mai vilagban nem tudja, hogy melyik vendég étkeztetd
engedi meg. Mindenkinek nem tudnak megfelelni. Viszont abb6l lehet szamolni, hogy van
egy ilyen szolgaltatas, ha kell akkor vegyék igénybe, de azt, hogy valogatnak az nem jo.

Igaz Sandor tarsuldsi tanics elnke: Vendégétkeztetésre vonatkozodan ez a javaslat, de van
meég az 6voda.

Horvith Bence tarsuldsi tanacs alelndke: Az dvodanal nem tudnak mit csinalni. Viszont a
vendégétkeztetésnél 1.119 volt az adag janudrban, decemberben 434 adag lett, nem tudja,
hogy ez miért lett igy, ez van a tablazatban. Frdemes lenne szerinte akkor egy kézbe adni, a
pénziigy1 részére gondolt.

Maté Zoltan tarsulasi tandcs tagja: A jegyes rendszert csak ugy lehetne, hogy az az napra
feldatumozott jeggyel lehetne igénybe venni. Nem az, hogy van jegye, azt egyszer eszek,
masnap nem eszek, az sem jo. Ez csak akkor mikdadik, ha fel lennének datumozva.

Tokajiné Horvath Anita élelmezésvezetd: Név szerint meg van, 2 hétre elére, hogy ki az aki
vendégétkezo és ki melyik napra kér. Most is elkiildte e-mailbe a felmérést, nem a kovetkezd
hétre, hanem a rd kovetkezd 18-4tdl a kovetkezd 2 hétre. Kikiildte a vendégétkezéknek az
étlapokat €s az alapjan neki cstitortokig vissza fogjak kiildeni. Elére tudja mar, hogy ki fog
étkezni naluk a kovetkezd 2 hétben. Erti, hogy mit mondanak, de teljesen felesleges az
¢tkezési jegy, mivel arrol egy nyilvantartast vezet, amit minden nap kinyomtat a konyhan, név
szerint ott vannak a tapolcai étkezok is €s a zalahalapi helyi étkezok is és a saskai étkezok is,
meg a szocidlis étkezék is, név szerint, hogy melyik napra, hany adagot kér, tehat,
gordiilékenyen megy. Azt, hogy vélogatnak az étlapon, azt mar elére 2 héttel tudja, hogy
melyik napra mennyit kérnek, hisz az arurendelést is le tudja adni, mert az 4ru, egy héttel
cldre van megrendelve, nem pedig 1 hénapra.

Horvath Bence tarsuldsi tanacs alelndke: Ha nem probléma, hogy ez igy van, akkor legyen
igy.

Tokajiné Horvath Anita élelmezésvezeté: FEddig is gordiilékenyen ment, egyébként a
vendégétkezokkel van a legkevesebb probléma.

Horvath Bence tirsuldsi tanics alelngke: Amikor leallds van egy hénapra Zalahalapon
Tapolcarol hordjék az ebédet, pénteken ki kell fizetni a jové heti ebédet. Ott a névsor, tudjak
kik azok, akik kértek.

Tokajiné Horvith Anita élelmezésvezetd: A vendégétkezdknek egyaltalan nincs tartozasuk.
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Horvath Bene tarsulasi tandcs alelnke: Ennek nagyon 6riil.

Molnar LaszI6 tarsuldsi tanics tagja: A legtobb helyen ugy mikadik, hogy kiadnak egy 15
napos €tlapot €s elére be kell jeldini, hogy melyik napokra milyen étkezést kérnek és ki kell
fizetni.

Lucziné Molnar Borbdla tarsuldsi tandcs tagja: A szakkozép iskoléban is elére ki kell
fizetni, ha nem eszik a gyermek le kell mondani, ha nem mondja le, akkor kifizeti. De itt azt
sem csinaljadk meg, hogy szélnak ezek szerint. Akkor legalabb vinnék haza, de azt sem.

Igaz Sandor tarsulasi tanics elnéke: Volt, olyan, hogy becsomagoltdk és elkiildiék az ételt,
de ugye az is k6ltség.

Szeretné megkérdezni a pénziigyi dolgozokat, hogy van-e valakinek az eddig elhangzottakhoz
hozzafiizni valdja, kérdése, hozzaszolasa.

Csuri Istvanné pénziigyi ligyintézé: Szeretnék, ha igy maradna, ahogy eddig volt. Van
elénye is, de hétranya is. A konyhan a helyszinen kell az étkezési téritési dijat beszedni. El
kell mondania, hogy nagyon sokan utalnak. Tehat bankszamlara utalnak, nem készpénzben
fizetik be a téritési dijakat.

Igaz Sandor tarsulisi tandcs elndke: Koszoni. Szorgalmazni kell, hogy minél kevesebb
személyes kontaktus legyen, a lemonddsra is ezt javasolja. Amibe ddnteni kellene és arra vér
javaslatot, vagy véleményt, az mindenképpen az, ha elfogadjak az elére fizetést, akkor
Javasolja, hogy szeptember honaptdl vezessék be, kevesebb terhet rova ezzel a csaladokra.
Amikor 6 gyerek volt, akkor is el6re kellett fizetni, emlékszik ra, de mar mas vilag van. Azt
javasolja, fontoljak meg az elére fizetést, a nyéri atallassal.

Kéri, akinek ezzel kapcsolatosan van-e hozzaszolas.

Kéri tovabba, hogy 0sszességében az elbterjesztéssel kapesolatban, kérdése, hozzaszolasa van
az tegye meg, hisz azt kellene tudomadsul venni.

Maté Zoltan taruldsi tandcs tagja: A konyhéan az élelmezésvezeté adja ki a nyersanyagot,
kérdése, hogy a szakics azt feliilbiralhatja-e. A kikiildott jegyzokdnyvben van erre utalds.
Kiadtak 5 kg-ot, de 6 csak 8 kg-bol tud fézni stb. Igazabol ki felel azért, az élelmezésvezetd
vagy a szakacs ?

Tokajiné Horvith Anita élelmezésvezeté: A munkakéri lefrasdban az van, hogy felel a
szakdcesal egylitt a raktar készletért. Nagyon sokszor széva tette 2021. 6ta, ezekrdl
Jegyz6konyvek késziiltek a tul fozésrl, nyersanyag pocsékolasrol, a nem megfeleld
felhaszndlas miatt, mindségromlds volt és nem lehetett kiadni az ételt. Nagyon-nagyon sok
ilyen probléma volt, ezt jelezte a munkaltaté felé is, a fenntart6 felé is folyamatosan voltak
folyamatos megbeszélések is.

Nem valtozott semmi. Most mar nagyon sok minden véltozott, hogy az akkori szakacsné mar
nincs. Az biztos, hogy gazdasagosabban miikédik most a konyha és igen, feliilbiralhatja a
szakacs a nyersanyag kiszabatot, de redlis mértékben. Tehat 10-20 % kozotti eltérés ami
megengedhetd, most hogy a leltar pontositva van és elkésziilt a leltarnyilvantartas, most ennek
a nyilvantartasnak a rendbe rakdsara fog fokuszalni és a mostani szakacsnével nagyon szépen
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Osszhangba tudnak dolgozni. Neki az volt a problémaja az el6z6 szakécesal, hogy nem tudtak
egyiitt dolgozni. Mindig tobbol fozott, mert kevesebbdl nem tudott. Folyamatosan a
kiszabotakkal volt problémaja, meg a receptekkel. Ez egy kozétkeztetési kiszabat, 6 egy
maszek konyhdn dolgozik mellette és az teljesen mas. Nem kozétkeztetési szakacsnének
alkalmas.

Igaz Sandor taArsuldsi tanacs elndke: Amennyiben a szakics eltér a kiszabattdl az
JegyzOkonyv koteles. Le kell papirozni. Nehezen viseli ezt a sok adminisztraciot, de ez eddig
nem volt. Most pedig van, kell, hogy legyen. Azt hiszi, hogy ez megkdnnyiti a kényvelést is,
hisz lathato, ellendrizhetd, megfoghaté minden. Ehhez nagyon ragaszkodik annak ellenére,
hogy maga sem szereti az adminisztraciot, de ugy gondolja, hogy ez az egyetlen megoldds
arra, hogy az ugynevezett pocsékolas ne fordulhasson elé. Nagyon szigortan, mert ha eltérés
tapasztalnak, ugye els6sorban az intézmény igazgatdjanak kellene jelezni, majd pedig neki a
fenntartonak. vagy akar a pénziigyi tanacsnok bemegy és ellendriz, mivel erre direkt felhivta a
figyelmét, abba a pillanatba, ha van kiilonbozet, akkor az élelmezésvezetd a felelds. Ha van
JegyzOkonyv, akkor értelemszerlien magara vallalta a szakdcs és neki kell megmagyarazni,
hogy miért. Ha nincs és mégis van kiilonbozet, akkor viszont az élelmezésvezetd a felelos,
hiszen nem ellendrizte le. Itt mindenkinek mindent ellendrizni kell. Kiilonben nem fog
miikddni ez a dolog.

Ez viszont mar most mikodik. Az eléz6 megbeszélésiik Ota is szigoritottak ezen, most
felmertlt egy jabb szigoritas, ez viszont a megrendel8k iranyaba.

Akkor az els6 kérdése, hogy a Tanacs tdmogatja-e azt, hogy a nyari hénapoktdl legyen eldre
fizetés az étkezési téritési dijak tekintetében, 2025. szeptember 1. napjatol.

Aki egyetért kéri, kézfeltartassal szavazzon.

A Tarsulasi Tandcs 11 igen szavazattal, ellenszavazat és tartézkodas nélkiil tamogatja,
hogy az étkezési téritési dijak 2025. szeptember 1. napjatél elére keriiljenek beszedésre.

Igaz Sandor tarsulasi tanics elnoke: Koszoni szépen, gy gondolja, hogy ezt a valtoztatas
sok dokumentumon at kell vezetni, kéri a jegyz6 asszonyt, hogy nézze 4t, hogy hol kell ezt
megtenni. Természetesen a téjékoztatas is benne van, tajékoztatni az 6vodanak kell, hisz 6 a
kiszolgalo és a tovabbi feladatokat meg még majd megbeszélik, de ezek a legfontosabbak.

Szalai Jianosné tarsulisi tandcs tagja: A beszélgetés elején elhangzott, hogy Csom Istvanné
nem szeretné ezt az egészet. Nem lehet levdlasztani a konyhét és az dvodat ? Erti, hogy egybe
van mosva az egész, de ha mar egyszer az energiaszamlakat, meg mindent megosztanak,
akkor nagyjabol legyen egy olyan felelése a konyha résznek, aki érti is.

Igaz Sandor tarsulisi tanics elnoke: Ez jogi kérdés és jegyz6i kérdés is egyben. A jegyz6t6l
kér valaszt erre a kérdésre. Lehet ki kell nevezni egy konyhai vezetét, ami Gjabb bért

jelentene, ami viszi a pénzt.

dr. Benkdé Réka Zsofia jegyz6: Az élelmezésvezetd a konyhanal aki szakértelemmel
rendelkezik ¢és napi 8 draban van foglalkoztatva. Igazabdl ez a feladat meg van oldva.

Szalai Janosné tarsulasi tandcs tagja: Akkor nem lehetne ennek a vezetdje az Anita ?
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dr. Benkd Réka Zsofia jegyz6: O az élelmezésvezetd az 6 munkakéri leirasdban benne is
van, ezért is felel. O azért is van ott.

Szalai Janosné tarsuldsi tandcs tagja: Szerinte egy 6vonének nem kell értenie a konyhanak
a vezetéschez.

Szakonyiné Forré Maria tarsulasi tandcs tagja: nem 6 kérte !

Szalai Jinosné tarsuldsi tandcs tagja: Erti, de akkor ennek a felelése lehetne az Anita.
Nem kellene a Marikét belevonni ebbe.

dr. Benkd Réka Zsofia jegyzé: Csom Istvanné Marika az intézményvezetd, 6 a munkaltato.
Az Anitanak meg az a feladata, az a munkakore.

Igaz Sdndor tarsulasi tandcs elnoke: Azt megtehetik, hogy az Anita munkakéri leirasaba
beirjak, hogy a jelzési kotelezettséget szigortibban veszik. Azt mondja, hogy ezt a felelésségi
kort be kell irmi a munkakori leirdsba és akkor ugyanott vannak, amit Szalainé Terike
mondott, csak az gondolja, hogy mivel dontési lehetdsége viszont Anitanak ebbe a kérbe csak
az, hogy jelezze, ezért eleve azt is megteheti, tegyék irdsba, hogy nem csupan az intézmény
igazgatojanak, hanem azonnal, ilyen jellegli problémét a munkaltaté munkaltatdjanak, vagyis
a fenntarténak is adja meg. Szerinte innentdl kezdve mitkddni fog. Ha szétvalasztjak akkor
valoszinlleg pénziigyi hatasa is. A feleldsségi kort kell jobban feliilirni, akkor az ugy
megoldhato lesz.

Kéri a jegyz6 asszonyt, hogy a munkaltato fele jelezzék az észrevételeket.
Kéri, akinek van még hozzaszblasa az tegye meg.

Amennyiben nincs, akkor tisztelettel kéri, hogy a kiegészitésekkel egyiitt, a ,, Kacagd”
Napkozi Otthonos Ovoda és F'6z6konyha mukodésérdl késziilt belsd ellendrzési jelentést
fogadjak el. Meghivtdk Kovessiné Miiller Katalin belsé ellenért, aki elmondta, hogy Csuri
[stvanné penzug,y1 ligyintézo altal készitett szamitasok elfogadhatok, azok pontosabb adatokat
adnak.

Javasolja, hogy januar 1. mindig emelkedjenek a téritési dijak arai, hisz mindenhol
emelkednek az drak. Az azt jelenti, hogy november mér dénteni kell réla, hogy januér 1.
napjatol meg tudjak emelni. A koltségvetésbe, marciusba bele tudjak rakni az emelt dijakat.

Kéri, hogy aki az elhangzottakkal egyetért, kézfeltartassal szavazzon.

A Tarsulasi Tandcs 10 igen szavazattal, 0 ellenszavazattal és 1 tartézkodassal a
kovetkezo dontést hozta.

212024, X1.7.) T.T. Hatarozat

Zalahalap, Saska Kozségek Onkorméinyzatainak Ovoda-
és Fozokonyha Tarsulasi Tandcsa a ,, Kacag6” Napkozi
Otthonos Ovoda és Foz6konyha miikodésérol késziilt
belsé ellenérzési jelentést megtargyalta és azt az alabbi
megallapitiasokkal elfogadja:
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- Kovessiné Miiller Katalin belsé ellenér altal készitett
belsé ellenéri jelentésben 2023. évben a fézékényhara
lesziikitett  bevételek és  kiaddsok  Kkiilonbozeteként
megallapitott 7.137.508 Ft, egy atlagszamitas alapjin
késziilt, nem lett szamolva az eltérésekkel, nem lett
figyelembe véve a napi egy vagy haromszori étkezés.

- Csuri Istvanné pénziigyi ligyintézé szamitasai a belsé
ellenér véleménye alapjan elfogadhatobb, pontosabb
adatokat tartalmaznak.

- A Tanics javasolja, hogy az étkeztetésért fizetendd
téritési dijakat minden év novemberében tirgyalja a
képviseld-testiilet, hogy azok minden év januar 1. napjatol
emelésre keriiljenek, igy a koltségvetés készitésekor mar
azzal tudnak mar tervezni.

- A Tanacs javasolja, hogy a téritési dijak 2025.
szeptember 1. napjatol elore torténjenek Kiszamlazasra és
megfizetésre az adott hénapra vonatkozoéan.

A Tanacs megbizza a jegyzit, az intézmény igazgatijat,
valamint az ¢lelmezésvezetét a sziikséges intézkedések
megtételével.

Hataridé: folyamatos

Felelés: Dr. Benko Réka Zsofia jegyzo
Csom Istvanné intézmény igazgato
Tokajiné Horviath Anita élelmezésvezetd

Igaz Siandor Tirsulds Elnoke: Tobb hozzdszolds nem lévén megkdszoni a Tarsuldsi Tanacs

tagjainak a részvételt, a tarsulasi tilést 18.05 perckor bezarta

Igaz Séndor

Polgarmester, a tarsulis elnike

Zalahalap

K.n.f,
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orvath Bence
Polgarmester, tarsulas alelnéke
Saska
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